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TAOTLUS
ebadige ajaloolise tegeliku kasusaaja kande eemaldamiseks avalikust vaatest
ning isikuandmete téotlemise piiramise ja/voi lopetamise noue

Advokaadibiiroo Legalia kliendiks on Kiiprose Vabariigi kodanik || [ [ I
siindinud [l kelle nimel esitame kiesolevaga taotluse parandada tegelike
kasusaajate andmekogus ||| || | BB kohta kajastuvad isikuandmed, mis on
sisuliselt ebadiged, kahjustavad nimetatud isiku oOigusi ning ei vasta tegelikele
asjaoludele.

Juriidiliste isikute Unify Unify Invest Management OU (registrikood 16089031) ja
Unify Invest Fund Usaldusfond (registrikood 16344345) tegelike kasusaajate
andmekogus kuvatavas avalikus ajaloo vaates on mirgitud, et ||| [ | | I oo
olnud nimetatud juriidiliste isikute tegelik kasusaaja perioodil, mil ta tegelikkuses
sellist staatust ei omanud. Tegemist on faktiliselt ebadige teabega, kuna |
Bl < ole vastaval ajal omanud ega teostanud sellist otsest ega kaudset
omandidigust ega kontrolli, mis vastaks tegeliku kasusaaja mdistele rahapesu ja
terrorismi rahastamise tokestamise seaduse (RahaPTS) tdhenduses. Nende andmete
avalik kuvamine ei ole kooskdlas |||} BB Gigustega ega vasta isikuandmete
tootlemise eesmargile.

Rahandusministri 06.04.2023 maddruse nr 22 “Tegelike kasusaajate andmekogu
asutamine ja pohimddrus” § 4 1lg 1 kohaselt on tegelike kasusaajate andmekogu
vastutav tootleja Rahandusministeerium. Maddruse 8§ 5 p 6 kohaselt korraldab
vastutav tootleja koostdds teenindava asutuse ja registripidajaga andmekogusse
sisestamata jaetud andmete sisestamist ja ebadigete andmete parandamist.

Rahapesu ja terrorismi rahastamise tOkestamise seaduse (edaspidi RahaPTS)
tiheksanda peatiiki alusel peavad juriidilised isikud hoidma ja koguma asjakohaseid,
tapseid ja ajakohastatud andmeid oma tegelike kasusaajate kohta ning esitama need
driregistri infostisteemi kaudu.

RahaPTS § 762 1ike 16ike 3 kohaselt sdilitatakse andmekogus RahaPTS § 77 alusel
esitatud andmeid ja RahaPTS § 772 kohaselt tehtud mérgete infot ning 16ige 4 ndeb
ette, et tegelike kasusaajate andmekogu andmetel on iiksnes informatiivne tdhendus.
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RahaPTS § 79 1oike 1 kohaselt on tegelikuks kasusaajaks madrgitud isikul 6igus
taotleda juriidilise isiku juhatuselt ebadigete andmete parandamist. RahaPTS § 79
eesmdrgiks on tagada tegelike kasusaajate andmete 0Oigsus ning kaitsta isikuid
valeandmete kajastamise eest.

Juhime tdhelepanu asjaolule, et Unify Invest Management OU ja Unify Invest Fund
Usaldusfond esindaja on 22.07.2025 esitanud Rahandusministeeriumile taotluse
I ohia ekslikult margitud andmete kustutamiseks.

Taotluse kohaselt sisestas nimetatud juriidiliste isikute esindaja andmekogusse
ekslikult kasusaajana vale isiku. Avastades vea, tegi esindaja uue kande, sisestades
kasusaajana oige isiku, kuid ||| |l 2ndmed on jidnud andmekogus
ajalukku ning on nihtavad kolmandatele isikutele. ||| | | | jAJE nio! on tegemist
ebadige isikuga, kes ei oma antud tihingutega mingit puutuvust ja tema andmete
sdilitamine andmekogus on eksitav, andes kolmandatele isikutele ebadiget
informatsiooni ||| Bl scotuse kohta antud iihingutega, mida tal ei ole ja ei
ole kunagi olnud.

Sellest hoolimata on Rahandusministeerium jdtnud taotluse rahuldamata.
Rahandusministeeriumi vastuse kohaselt on ajalooliste andmete n&ol tegemist
andmekogu avaliku digitaalse arhiiviga, kus kajastuvad varasemalt avalikustatud
andmed. Eesmérk on, et oleks tuvastatav missugune informatsioon oli andmekogu
kaudu kattesaadav minevikuperioodidel, mistottu hiljem neid andmeid enam muuta ei
tohi. Lisaks margitakse vastuses, et oiguslik moju on iiksnes kehtivatel andmetel.
Rahapesu ja terrorismi rahastamise tokestamise seaduse kohaselt peavad kohustatud
isikud kontrollima, kes on kliendi voi tehingut teostava isiku tegelik kasusaaja tehingu
tegemise hetkel, drisuhte seire hetkel voi drisuhte loomise hetkel. Tegelike kasusaajate
mineviku andmed otsest Oiguslikku mdju ei oma ning tegelike kasusaajate
andmekogus avalikustatud andmetel on informatiivne tdhendus. See tdhendab, et isiku
tegelikuks kasusaajaks mérkimine tegelike kasusaajate andmekogus ei muuda isikut
faktiliselt tegelikuks kasusaajaks. Samuti ei saa kolmandad isikud iiksnes andmekogus
avalikustatud andmetele tuginedes tosikindlalt vdita, et isiku, kelle andmed on
avalikustatud andmekogus, puhul on tegemist tegeliku kasusaajaga.

Rahandusministeeriumis olevat koostamisel véljatootamiskavatsus, kus kaalutakse
tdiendavate voimaluste loomist tegelike kasusaajate andmekogule, sh andmete
parandamise lahendusi, mis voOiksid holmata ka tdienduste tegemist
minevikuandmetes ning ka andmete avalikustamist. Igal juhul peavad sdilima koik
esitatud minevikuandmed ka sellisel juhul, kui nad on valed.

Rahandusministeeriumi seisukohaga ei ole voimalik noustuda, kuna see on vastuolus
Euroopa Liidu ja Eesti digusega, samuti ||| | | | j QI igustega, seda jirgmistel
pohjustel:

Rahandusministeeriumi keeldumine isikuandmete parandamisest ei ole kooskdlas
Euroopa Parlamendi ja ndukogu 27. aprilli 2016. aasta madrusega (EL) 2016/679
fiitisiliste isikute kaitse kohta isikuandmete to6tlemisel ja selliste andmete vaba
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liilkumise ning direktiivi 95/46/EU kehtetuks tunnistamise kohta (isikuandmete kaitse
{ildméérus, IKUM).

IKUM artikli 5 esimese 18ike punkt d sétestab, et isikuandmete todtlemisel tagatakse,
et isikuandmed on oOiged ja vajaduse korral ajakohastatud ning et voetakse koik
moistlikud meetmed, et t66tlemise eesmdrgi seisukohast ebadiged isikuandmed
kustutataks voi parandataks viivitamata.

IKUM artikli 16 kohaselt on andmesubjektil on &igus nduda, et vastutav todtleja
parandaks pohjendamatu viivituseta teda puudutavad ebadiged isikuandmed ning
artikkel 17 annab andmesubjektile Oiguse ndouda teda puudutavate isikuandmete
kustutamist, kui isikuandmeid ei ole enam vaja sellel eesmargil, millega seoses need
on kogutud voi muul viisil toéddeldud.

Isikuandmete kaitse seaduse (IKS) § 25 Ig 1 kohaselt on andmesubjektil on Gigus
nduda vastutavalt tootlejalt teda puudutavate ebadigete faktidel pdohinevate
isikuandmete parandamist ning sama paragrahvi l6ike 3 kohaselt on andmesubjektil
0igus nouda isikuandmete kustutamist muuhulgas juhul, kui isikuandmete t66tlemisel
ei ole arvestatud isikuandmete td6tlemise pohimotteid. Kui andmeid ei kustutata, on
vastutav tootleja kohustatud vahemalt nende td6tlemist piirama (8§ 25 1g 4), sh juhul,
kui andmesubjekt vaidlustab isikuandmete Oigsuse ning andmete Oigsust ei ole
voimalik kindlaks teha voi andmeid tuleb sdilitada iiksnes tdendamise eesmargil.

Ulalmérgitud sdtted ei vdimalda vastutaval tootlejal jdtta ebadigeid andmeid
parandamata pohjusel, et andmekogus eksisteerib ajalooline kanne voi et siisteem ,,ei
vOoimalda“ parandamist. Vastutaval tddtlejal on seadusest tulenev kohustus tagada
andmete Oigsus sOltumata tehnilistest vOi sisekorralduslikest —asjaoludest.
Avalikustatud ebadiged andmed riivavad ||| || BBl pohiseaduslikke digusi
eraelu puutumatusele ning heale nimele.

Seejuures IKUM on otse kohaldatav ning ei vdimalda erandit, mille kohaselt saaks
ebadigete isikuandmete parandamine olla keelatud pohjusel, et need paiknevad
»arhiivis“. Arhiivimist reguleeriv erand (IKUM art 89) ei kehti andmete suhtes, mis
on faktiliselt ebadiged, sest selliste andmete sdilitamine ei teeni avalikku huvi.

Margitagu, et Riigikohtu 04.07.2025 otsuses kohtuasjas nr 3-22-491 (p 18) on kohus
rohutanud, et IKUM art 5 1g 1 p d kohaselt tagatakse isikuandmete tootlemisel, et
isikuandmed on 0iged ja vajaduse korral ajakohastatud ning et vdetakse kdoik
moistlikud meetmed, et t66tlemise eesmdrgi seisukohast ebadiged isikuandmed
kustutataks vOi parandataks viivitamata (0igsuse pohimote). Art 16 jargi on
andmesubjektil digus nouda, et vastutav tootleja parandaks pohjendamatu viivituseta
teda puudutavad ebadiged isikuandmed. Niisiis on ebadigete isikuandmete edastamise
vOi avaldamisega tekitatud kahju hiivitamist iseenesest voimalik nduda IKUM art 82
lg 1 alusel niivord, kuivord ebadigete isikuandmete avaldamine kujutab endast
IKUM-i rikkumist.

Nimetatud otsuse p-s 25 on leitud, et kuna isikul on IKUM art 16 kohaselt digus
nouda ebadigete isikuandmete parandamist ja vastutaval tootlejal on IKUM art 19
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jargi tildjuhul kohustus edastada teave isikuandmete parandamise kohta koigile
vastuvotjatele, kellele isikuandmed on avaldatud, on vastutava tddtleja tegevusetus
vastava taotluse saamise korral digusvastane.

Arvestades, et:

- Unify Invest Management OU ja Unify Invest Fund Usaldusfond on tegeliku
kasusaaja kehtivad andmed parandanud ning kinnitanud, et ||| | I i
ole olnud nende juriidiliste isikute tegelik kasusaaja;

- tegelike kasusaajate andmekogu andmetel on seaduse jargi {iksnes
informatiivne tdhendus ning need ei loo ega muuda iseenesest era- ega avalik-
oiguslikke digusi ja kohustusi (RahaPTS § 762 1g 4);

- avalikkusele kittesaadavad ajaloolised ebadiged kanded ei ole enam vajalikud
rahapesu ja terrorismi rahastamise tokestamise eesmdrkide saavutamiseks,

vaid kahjustavad ebaproportsionaalselt ||| ] | Il mainet ja
isikuandmete kaitset;

- IKUM artikli 5 Idike 1 punkti d ning artiklite 16 ja 17 kohaselt tuleb ebadiged
isikuandmed kas parandada, kustutada voi vahemalt nende t66tlemist piirata;

- IKS § 25 annab andmesubjektile diguse nduda nii parandamist, kustutamist
kui ka todtlemise piiramist

leiame, et Rahandusministeeriumil kui tegelike kasusaajate andmekogu vastutaval
tootlejal lasub IKUM-ist ja IKS-ist tulenev kohustus 18petada ||| kohta
kdivate ebadigete isikuandmete avalik to6tlemine ning votta tarvitusele meetmed, mis
vélistavad ||} ]} cksliku ajaloolise kande igasuguse avaliku kittesaadavuse.

Rahalise ja jarelevalvelise ldbipaistvuse eesmdrke on voimalik saavutada ka ilma
selleta, et avalikkusele kuvataks ajaloolisi, teadvalt ebadigeid ja asjaosaliste poolt
vaidlustatud tegeliku kasusaaja kandeid. Vajadusel saab andmeid sdilitada iiksnes
piiratud juurdepddsuga siseandmetes, jargides RahaPTS-st ja andmekogu
pohimaddrusest tulenevaid sdilitamisnoudeid.

Léahtudes eeltoodust palume Rahandusministeeriumil:

1. Esmajdrjekorras, et Rahandusministeerium kui tegelike kasusaajate
andmekogu vastutav tootleja kustutaks ||| | | | kuvi Unify Invest
Management OU ja Unify Invest Fund Usaldusfond tegeliku kasusaaja kohta
tehtud ajaloolised ebadiged kanded tegelike kasusaajate andmekogust ning
16petaks nimetatud kannete edasise to6tlemise selliselt, et need kanded ei oleks
tiheski vormis ega viisil enam iihelegi isikule, sh Rahandusministeeriumi enda
tootajatele, kittesaadavad ega taastatavad.

2. Juhul kui Rahandusministeerium leiab, et eelnev tdies ulatuses ei ole kehtiva
oiguse praeguse tolgenduse kohaselt voimalik, taotleme vdhemalt seda, et
nimetatud ajaloolised ebadiged kanded [ | BB kui Unify Invest
Management OU ja Unify Invest Fund Usaldusfond tegeliku kasusaaja kohta:
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2.1. eemaldataks driregistri avalikust vaatest ja koigist tegelike kasusaajate
andmekogu vilistele kasutajatele suunatud liidestest nii, et andmetele ei oleks
kolmandatel isikutel ligipadsu;

2.2. piirataks kannnetele juurdepddsu selliselt, et need oleks edaspidi
kdttesaadavad iiksnes andmekogu sisekasutuses vastutava tootleja ametnikele
ning et nimetatud kandeid ei oleks Gigus ega vOimalust {ihelegi kolmandale
isikule véljastada.

3. Palume teavitada IKS § 27 alusel pohjendamatu viivituseta ja kirjalikult
kdesoleva taotluse alusel tehtud tehtud otsusest ja selles sisalduvatest
faktilistest ning diguslikest pdhjendustest.

4. Juhul kui taotlust ei rahuldata tdielikult voi osaliselt, palume otsuses selgelt
ndidata:

4.1.  millisele konkreetsele Eesti diguse séttele ja millisele IKUM artikli 17
erandile tuginedes loeb Rahandusministeerium avaliku digitaalse arhiivi
kujundamise ja ebadige ajaloolise kande avalikkusele kéttesaadavaks jatmise
tilekaalukalt digustatuks;

4.2. miks ei ole kdesoleval juhul piisavaks ja proportsionaalseks meetmeks
B ohia kiivate ebadigete ajalooliste kannete avalikustamise
|6petamine ning nende sdilitamine iiksnes piiratud juurdepddsuga
siseandmetes.

Lugupidamisega

Dragan Perovic
advokaat
/allkirjastatud digitaalselt/

Lisad:
1) 22.07.2025 taotlus;

2) Rahandusministeeriumi 12.08.2025 vastus;
3) volikiri



